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■中国城市报记者 孙雪霏

近年来，非法“校园贷”借助数字平
台不断变换马甲，以“培训贷”“美容贷”

“回租贷”“刷单贷”等名目渗入校园，其
“无抵押、低利息、秒到账”的诱人话术，
瞄准了消费意愿强烈但金融防范意识
相对薄弱的学生群体。许多学生在缺
乏足够金融知识和风险防范意识的情
况下，轻信贷款平台，最终陷入高额息
费、暴力催收甚至隐私泄露的困境，严
重影响身心健康和学业发展。

为了遏制这一问题，国家监管力度
持续加强。国家金融监督管理总局
（以下简称“金融监管总局”）发布《关
于加强商业银行互联网助贷业务管理
提升金融服务质效的通知》（业内称

“助贷新规”），自2025年 10月 1日起
施行，要求商业银行实行总行集中管
理与合作机构“名单制”（白名单）管
理，不得与名单外机构开展互联网助
贷业务合作；各地监管部门密集发布
消费者风险提示，披露非法“校园贷”
等常见伪装；各部门会同公安机关对
金融“黑灰产”开展联合打击，构建全
面的金融防护网，推动网贷市场从无
序扩张走向合规发展。

析危害之深
诱惑如蜜糖  陷阱似深渊

“只需身份证，5分钟到账”“零抵
押、零担保”——这些“诱人”的贷款广
告，让一些缺乏金融知识和风险防范意
识的学生掉进了不法平台的陷阱。

西北一所高校大三学生小王的故
事令人揪心。今年3月，王同学在校园
公告栏上看到“无忧借条”的广告，宣称

“无抵押、低利息、放款快”。为了购买
笔记本电脑，王同学借款5000元，实际
到账 3500 元，却被要求 7 天内还款
6000元。“当时觉得就借一周，还款应
该没问题。”他回忆道，“但到期后，因利
息较高我还不上，他们让我‘以贷养

贷’，介绍了好几个平台。”
很快，王同学的债务如雪球般不断

膨胀，催收人员频繁拨打电话，还直接
找到学校宿舍、教室。“他们当着全班同
学的面叫我‘老赖’，还在校园里张贴我
的个人信息和借款详情。”这些催收行
为让王同学深受折磨，“那段时间，我整
夜失眠，甚至想过轻生。”

中国城市报记者了解到，当前非法
“校园贷”呈现出花样翻新的特点，不法
分子常通过“巧立名目”的方式为其披
上多种迷惑性外衣，常见套路包括：一
是披着“培训贷”外衣，以提供高薪就
业或岗前培训为名，诱骗学生贷款支
付高额培训费用；二是伪装成“美容
贷”，通过低息或免息的宣传吸引学
生，诱使其为整形项目贷款；三是“回
租贷”模式，要求学生将手机等贵重物
品抵押给贷款平台，实质上是一种变
相的高利贷；四是“刷单贷”，以提供兼
职刷单机会为幌子，诱导学生先行贷
款，承诺通过佣金抵扣贷款，最终却无
法兑现承诺。

江苏省南京市某职业技术学院学
生小张就陷入了“美容贷”陷阱。她在
社交平台上看到“零首付整容”的广告，
抱着试试看的心态前往整形医院，结果
被推销了价值39800元的整形套餐。
张同学回忆道：“他们说可以分期付款，
利息很低，还保证帮我介绍兼职还款。”
做完手术后，她才发现，“低利息”竟然
是周息20%，而兼职只是个幌子。

更令人担忧的是，非法“校园贷”平
台往往通过技术手段规避监管。多数
平台利用境外服务器、加密通讯工具等
途径推广业务，甚至有些平台通过开发
专门的APP，逃避官方应用市场的审
查，导致其难以被及时发现并下架。天
津市某高校辅导员李老师坦言：“这些
平台像打地鼠一样，打掉一个又冒出一
个，名称和图标频繁更换，让学生防不
胜防。”

除经济损失外，非法“校园贷”更对
受害者的心理健康造成长期创伤。有

高校心理咨询教师透露，他们在工作中
接触到的案例显示，受害者普遍会产生
严重的焦虑、抑郁等心理问题，个别极
端案例甚至伴有自杀倾向，有相当数量
的学生急需专业心理干预和支持。

探监管之难
“马甲”频换  踪迹隐蔽

尽管监管力度不断加大，非法“校
园贷”仍在一些地方蔓延。非法平台不
断变换运营手段，躲避监管和打击，成
为当前治理中的难点。

非法“校园贷”并非新现象，早在多
年前便已扰乱校园，诸如“借款8万元
还了14万元后仍欠100万元”的极端
案例时有发生，更有涉贷学生在暴力催
收下身心严重受损。针对这一系列问
题，我国自2016年起便大力开展整治
工作，从国家部委到各地相关部门，均
对非法“校园贷“实施严厉打击。

在这些政策措施取得初步成效的
基础上，2021年原中国银保监会、教育
部等五部门联合印发《关于进一步规范
大学生互联网消费贷款监督管理工作
的通知》；2024年国家金融监督管理总
局出台的《小额贷款公司监督管理暂行
办法》进一步明确，不得以大学生为目
标客户定向宣传信贷产品，不得向大学
生发放互联网消费贷款。

素喜智研高级研究员苏筱芮分析
认为，对小贷机构而言，“不得针对大学
生群体精准营销”从主观上来说易于操
作，但如何实质性识别大学生身份，则
考验机构的大数据、人工智能等金融科
技水平。部分机构审贷流程粗放，识别
效果有限，执行成效有待观察。

尽管监管明令禁止小额贷款平台
向大学生发放贷款，仍有网贷机构暗中
渗透校园。据中国城市报记者了解，部
分助贷机构通过电商、社交、本地生活
服务平台隐性导流，向大学生发放贷
款，年化利率甚至超过法定24%的上
限，导致学生深陷债务困境。这些平台
常将风险转嫁给合作金融机构，催收链
条模糊，增加了维权难度。

“这些平台太狡猾了。”北京市地方
金融监督管理局相关负责人表示，“他
们通常注册空壳公司，租用境外服务
器，通过社交平台开展业务。等我们发
现时，平台已经运营了几个月，有不少
用户蒙受损失。”

科技手段的滥用进一步加剧识别
难度。京东金融风险管理部专家指出：

“黑产使用虚拟运营商号码、虚假身份
信息甚至AI换脸技术规避实名认证，
有的平台在30分钟内即可完成全套身
份伪造。”

维权取证困难是另一个棘手问
题。北京市朝阳区人民法院法官指
出，在司法实践中，部分借款人因缺乏
规范的借款合同、清晰的转账记录或
完整的聊天记录等关键证据，可能导
致其诉讼请求无法获得支持。该法官
解释道：“许多关键交易数据由平台方
控制，一旦平台非正常关闭，这些电子
证据可能随之灭失，进一步加剧了受

害者的维权难度。”
与此同时，非法平台的服务器可能

位于境外，平台注册地点分布广泛，运
营团队遍布全国多个城市，给地方金融
监管和跨地区执法带来极大困难。

此外，法律界定不清也导致定性困
难。北京市律师协会相关负责人解释：

“部分平台通过‘服务费’‘咨询费’等巧
立名目变相收取高息，为案件定性带来
难度。”

在学生层面，金融常识缺失也助长
了风险蔓延。中国人民大学法学院一
位教授指出，“许多学生在借款时不看
合同条款，甚至不清楚实际借款成本”，
反映出当前金融教育仍存在明显短板。
部分大学生对年化利率理解不深，对常
见诈骗手段辨识能力不足，成为非法平
台乘虚而入的突破口。

谋共治之策
政府主导  家校联动  社会协同

从严治理非法“校园贷”是一项系
统工程，需凝聚政府、企业、学校、家庭
等多方力量，构建协同共治的金融安全
防线。

以北京市为例，北京市地方金融监
督管理局等部门通过发布风险提示、揭
示诈骗套路，强化监管警示；同步推进
的“金融知识进校园”活动在秋季学期
密集开展，金融机构联合警方走进北京
工商大学、北京师范大学等多所高校，
提升学生防骗能力；相关部门还畅通投
诉举报渠道，优化处置流程，力求实现

“预警—教育—维权”闭环管理。北京
市地方金融监督管理局相关负责人表
示：“治理不仅要打击已发案件，更要防
患于未然，帮助学生树立理性消费观。”

企业依托技术优势，成为协同治理
中的重要力量。以京东金融为例，其通
过“用户保护中心”整合安全功能，并持
续开展校园宣教活动。在技术层面，智
能风控系统实现毫秒级风险决策，
2024年全年触发反诈预警超2000万
次。此外，奇富科技、乐信等机构也主
动优化风控模型、推进合规运营，助力
净化网贷市场环境。

在城市治理层面，科技手段进一步
赋能风险防控。上海市试点“区块链+
监管”模式，强化贷款信息存证与取证
能力；广东省广州市推出“金融安全智
慧大脑”，实现风险智能预警；浙江省杭
州市探索“数字孪生校园”，对校园金融
活动进行动态监测。这些探索实践初
步形成“数据驱动、精准防控”的治理新
路径。

招联首席研究员、上海金融与发展
实验室副主任董希淼向中国城市报记
者表示，规范和健全校园金融市场，需
要进一步转变思想观念，多方协调配
合，形成治理合力。他指出，监管部门
应继续“堵偏门”“开正门”：一方面，采
取多种措施加大整顿力度，坚决遏制非
法网贷平台无序蔓延，将“偏门”堵严、
堵实；另一方面，放宽政策限制，进一步
放宽正规金融机构进入大学生信贷领
域，将“正门”开大、开好。

金融监管升级金融监管升级        整治非法整治非法““校园贷校园贷””乱象乱象

日前，云南省红河哈尼族彝族自治州的金融机构工作人员深入校园开展

金融安全知识宣教活动，帮助师生明辨金融风险。图为工作人员向学生介绍

金融消费维权、反电诈、保险等金融知识。 人民视觉


